Dos.nr. 1-16/25
SENTINTA
In numele Legii
15 decembrie 2025 or. Sangerei

Judecatoria Balti (sediul Sangerei)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Malcoci lurie
Grefier Andriuta Felicia
cu participarea:

Procurorului Ramascan Marian
Avocatului Pertu Ina

a examinat in sedinta de judecata publica, in procedura generald cauza penald de invinuire a
lui
Galagan Victoria ***** npascutd la ***** originard din raionul
wkAxE gatul **F*F** domiciliatd in satul ***** raionul *****  studii
superioare, casdtoritd, neangajatd in campul muncii, buletin de
identitate seria ***** [DNP #*#%*
in savarsirea infractiunii prevazute de art. 181! alin.(1) Cod penal,
Musteata Elena ***** nascutd la ***** originard si domiciliata
satul *#*#* rajonul ***** studii medii, casatoritd, angajata in
campul muncii, buletin de identitate seria ***** [DNP *****
in savarsirea infractiunii prevazute de art. 181! alin.(1) Cod penal.
Termenul de examinare a cauzei: 31.01.2025 - 15.12.2025.
In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecati, instanta
de judecata,-
CONSTATA:

Intr-o zi nestabilitd a inceputului lunii octombrie 2024, Galagan Victoria actionind de
comun acord si impreund cu Musteata Elena si o persoana nestabilitd pe nume Elizaveta, in
scopul determindrii alegatorului sa isi exercite sau sa nu isi exercite drepturile electorale in
cadrul alegerilor prezidentiale si a Referendumului Republican Constitutional din 20.10.2024,
actionand in calitate de simpatizantd a Blocului electoral ,,Victorie”, la domiciliul cet. Musteata
Elena din satul ***** rajonul *****_ i-au dat alegatorului Chitanu Anastasia suma baneasca de
2000 lei, determinand-o sa aplice stampila la rubrica ,,nu” din builetinul de vot privind
Referendumul Republican Constitutional si sa aplice stampila de vot pentru concurentul electoral
Victoria Furtuna din buletinul de vot pentru alegerea presedintelui Republicii Moldova.

Musteatd Elena, intr-o zi nestabilitd a inceputului lunii octombrie 2024, actionand de
comun acord si Tmpreuna cu Galagan Victoria si o persoand nestabilitd pe nume Elizaveta, in
scopul determindrii alegatorului sa isi exercite sau sd nu isi exercite drepturile electorale in
cadrul alegerilor prezidentiale si a Referendumului Republican Constitutional din 20.10.2024,
actionand 1n calitate de simpatizantd a Blocului electoral ,,Victorie”, la domiciliul cet. Musteata
Elena din satul ***** rajonul *****_ i-au dat alegdtorului Chitanu Anastasia suma baneascd de



2000 lei, determinand-o sa aplice stampila la rubrica ,,nu” din builetinul de vot privind
Referendumul Republican Constitutional si sd aplice stampila de vot pentru concurentul electoral
Victoria Furtuna din buletinul de vot pentru alegerea presedintelui Republicii Moldova.

Inculpata Musteata Elena fiind audiatd in cadrul sedintei de judecata, vina nu a recunoscut-
o si a declarat cd, la alegerile prezidentiale din 2024 a fost simpatizanta candidatului Bolea
Vasile, insa acesta a fost scos din cursa electorald. Fiind implicata in proiectul ,,Fapte bune”, intr-
o zi a primit de la un baiat, dupa cum a inteles de la partidul ,,Sansa” suma de aproximativ 1000
lei. Din banii dati a procurat maturi, benzinad pentru a taiata iarba si alte lucruri pentru a face
curdtenie. A mentionat ca, banii care au fost ridicati de la ea Tn urma perchezitiilor sunt banii ei
personali, daruiti la ziua ei de nastere pe 21 octombrie. Sustine cd, nu a transmis lui Chitan
Anastasia, Rotaru Nina, Rotaru Nicolai si Arapan Ana, careva sume banesti. Nu poate explica de
ce in declaratiile date la Organul de Urmarire penala este indicat cd ea a transmis lui Chitan
Anastasia, Rotaru Nina, Rotaru Nicolai si Arapan Ana cate 2000 lei. A declarat ca perchezitia la
domiciliul ei a avut loc la ora 06:00 dimineata, ea se simtea rau, nu intelegea pe ce acte s-a semnat.
Dupi ce a fost controlati toatd casa a fost condusi la Inspectoratul de politie Sangerei. In incinta
Inspectoratului de politie Sangerei un domn i-a spus sd povesteasca totul daca nu va fi inchisa in
beci. Audierea ei a fost efectuatd de o doamna, care 1i dadea intrebari si scria declaratiile, alte
persoane nu erau. La sfarsitul audierii s-a prezentat domnul Popescu lon, care i-a comunicat ca este
avocatul ei. Dupd audiere a semnat declaratiile fara a face cunostintd cu acestea, nu-si aduce aminte
daca i s-a explicat drepturile si obligatiile. Nu poate preciza daca avocatul a facut cunostintd cu
declaratiile date la Organul de Urmarire penald, pe ea nimeni nu a intrebat-o daca declaratiile sunt
scrise corect. A precizat ca nu sustine declaratiile date la Organul de Urmarire penala si citite in
cadrul sedintei de judecata, mentionand ca a primit doar o suma de bani pentru a face curatenie, alti
bani nu a primit. Sustine cd nu a declarat la Organul de Urmarire penald ca Elizaveta lua comision
prea mare de aceia ea nu i-a Incredintat retragerea banilor. A confirmat ca intr-adevar a invitat la ea
acasd cateva persoane, cu care a discutat ca daca candidatul politic Bolea Vasile ajunge la putere,
poate o sa faca ceva frumos pentru sat, insa nu a efectuat nici o poza la actele persoanelor aflate la
adunare pentru a le transmite cuiva. A subliniat ca la adunare organizatd in sat, nu s-a discutat
nimic despre referendum. A mai mentionat ca a primit cateva mesaje de la PSB continutul
mesajelor nu le tine minte, mesajele au parvenit pe telefonul mobil care a fost ridicat in urma
perchezitiilor, sustinand cd careva mijloace banesti nu a primit. Sustine ca ruble rusesti ridicate in
urma perchezitiei, i-au fost date ei personal de catre copii care activau In Federatia Rusa. A mai
declarat ca, inainte de sarbatorile pascale anul 2024, a fost in deplasare in Federatia Rusa.
Deplasarea a fost organizata de doamna Victoria, cine a suportat cheltuielile privind deplasarea in
Federatia Rusa nu cunoaste. A subliniat cd nu cunoaste ce inseamnd notiunea ,,bot”, ,,geolocatie”,
si ,,tenta politica”.

Inculpata Galagan Victoria fiind audiatd in cadrul sedintei de judecatd, vina nu a
recunoscut-o si a declarat ca, la alegerile locale a fost candidat din partea partidului ,,Sansa” in
sat. Sadovoe, in calitate de primar. La alegerile prezidentiale din 2024 a fost rugata sa ajute si sa
activeze ca sustinitor a partidului a cdrui candidat era Bolea Vasile. In satul ***** Musteata
Elena facea parte din fractiunea ,,Sor”, ea a fost recomandata in organizarea unei adunari. Fiind
contactatd Musteatd Elena a promis cad va vorbi cu consatenii, astfel sa organizat doud adunari.
La prima adunare au fost prezenti 9-10 persoane si la a doua cu cateva persoane mai mult.
Sustine ca la adundrile organizate nu a incercat sd convinga cetdtenii sa voteze anumit candidat,
dar le spuneau ca dacd au placere sa voteze pe Bolea Vasile. Nu au oferit mijloace banesti pentru
a vota corespunzator pentru referendum si alegerile prezidentiale, despre acest fapt nici nu sa



discutat. La una din adunari din satul ***** gsa deplasat cu Morari Elizaveta, nici ea nici
Elizaveta nu au strans date de identitate a persoaneclor prezenti. La adunare sa discutat cd pe
canalul Telegram vor fi noutati, ea personal nu a instalat aplicatia Telegram la persoanele care au
fost prezenti la adunare. A mai mentionat ca pe Chitan Anastasia nu o cunoaste, la domiciliul
acesteia nu a fost niciodata, prima datd a contactat cu ea in sedinta de judecatd. Ea personal nu a
fost membru de partid si nici simpatizanta, cu multi ani Tn urma a fost membru la partidul a
domnului Filat.

Partea acuzarii in sustinerea invinuirii a prezentat urmatoarele probe in sedinta de judecata:

Martorul Chitanu Anastasia, fiind audiatd sub jurdamant in cadrul sedintei de judecatd, a
declarat cd o cunoaste pe Musteata Elena sunt consateni, iar pe Galagan Victoria o vede a doua
oari. Intr-o zi, aflandu-se in drum langa biserica din sat, era 0 doamni pe care nu o cunoaste si d-
na Victoria. Atunci de la ea s-a cerut datele din buletin, vorbea lumea de ,,Partidul Sor”. D-na
Victoria si doamna pe care nu o cunoaste au venit impreund cu automobilul. I-a fost luat
buletinul si peste un timp l-au Intors inapoi. Sustine ca telefonul sau mobil nu a dat la nimeni, nu
a fost instalat nimic in telefon, insd a dictat numarul sau de telefon. Doamnele i-au promis ca va
primi un ajutor. Dupd o perioada de timp la ea acasd a venit primarul Neaga Elena cu doi
politisti si i-a fost intocmit proces verbal, anuntand cad ea este pe listd la Partidul Sor. A mai
relatat cd politistii nu i-au explicat drepturile si obligatiile, a fost audiata doar la ea acasa, la
Inspectoratul de Politie Sangerei nu a fost. Primarul Neaga Elena a anuntat-o ca poate s depuna
plangere pe faptul cd face parte din Partidul Sor. Sustine ca careva pliante, ziaruri si bani nu a
primit de la Musteatd Elena si Galagan Victoria. Nu a fost sunatd de catre Musteata Elena pe
faptul pentru cine sa voteze si pentru a vota da sau nu la referendum. Mentioneaza ca la
Inspectoratul de Politie a povestit fix asa cum si in cadrul sedintei de judecata. Nu este de acord
cu procesul-verbal deoarece, nu I-a citit si nu a primit careva mijloace banesti.

Martorul Neaga Elena, fiind audiata sub jurdmant in cadrul sedintei de judecata, a declarat
cd, activeaza In calitate de primar al comunei Baldsesti, rn. Sangerei din 2019. O cunoaste pe
Musteatd Elena si Chitan Anastasia deoarece sunt consiteni. In luna octombrie 2024 impreuni cu
consilierul Galben Sergiu au mers prin sat cu compania electorald discutand cu localnicii despre
situatia politicd. In timp ce discuta cu localnicii si impirtea ziare de ea s-a apropiat Chitan
Anastasia, care a inceput a plange, la intrebdrile adresate, ultima a povestit ca a privit stirile unde
a vazut ca persoanele care sunt implicate Tn compania electorald din partea partidului ,,Sor” vor fi
sanctionati. La momentul discutiei a fost prezent si Dulghescu Gheorghe fost padurar. Chitan
Anastasia 1-a spus ca se simte rau ca ea tot este implicatd in asemenea activitati, a mai povestit ca
a participat la adunare organizatd de Musteata Elena la barul din sat, unde au fost prezenti mai
multe persoane, care erau obligati sd se prezinte cu buletinul de identitate pentru a fi facute poze
si transmise pe telegram. I-au fost propuse niste sume banesti si ea nu a refuzat propunerea.
Chitan Anastasia dupad ce a privit stirile s-a speriat si a venit sd ceard ajutor, la ce a fost
indrumata sa se adreseze la Inspectoratul de politie sd povesteasca totul, deoarece situatia data nu
tine de competenta primariei. La fel si Galben Serghei i-a comunicat lui Chitan Anastasia sa se
adreseze la Inspectoratul de politie. Sustine cd Chitan Anastasia nu a fost influentata sd dea
declaratii neadevarate, doar a insistat ca ultima sa povesteasca totul la Inspectoratul de politie
pentru a nu fi sanctionatd. Ulterior a auzit ca la Chitan Anastasia au fost colaboratorii de politie,
ce a declarat Anastasia la colaboratorii de politie nu cunoaste.

Martorul Galben Serghei, fiind audiat sub juramént in cadrul sedintei de judecatd, a
declarat cd o cunoaste pe Musteatd Elena si Chitan Anastasia sunt consateni, iar d-na Neaga
Elena este primarul comunei Bilasesti. Intr-o zi din luna octombrie 2024 dupi amiazi stitea cu



d-na Neaga Elena si Incd un locatar la discutii, de ei s-a apropiat Chitanu Anastasia, care a
comunicat ca a vazut ca se fac dosare la oameni care au dat buletinele de identitate si au luat bani
de la Partidul Sor. Atunci d-na primar Neaga Flena a Indrumat-o ca mai bine sd se prezinte la
organele de politie si sd recunoasca ceia ce a facut, sa spund adevarul. Chitan Anastasia a inceput
sd planga si a tremura spunand ca este bolnava si are diabet, nu a spus ca a primit careva bani,
dar a mentionat ca a dat buletinul de identitate ca si ceilalti. Mentioneaza ca careva informatie
concretd cd Musteatd Elena se ocupa cu agitatia la alegerile prezidentiale din partea Partidului
Sor nu cunoaste, doar vorbe prin sat si ca la ultima au avut loc perchezitii organizate de CNA.
Considera ca Chitan Anastasia a mintit la Intrebarile acordate de acuzatorul de stat, insd nu poate
preciza unde a mintit la Inspectoratul de politie sau in instantd de judecata.

Martorul Celac Ion, fiind audiat sub juramant in cadrul sedintei de judecatd, a declarat ca,
in timpul campaniei electorale a alegerilor prezidentiale din 2024, a fost prezent o singura data la
o adunare organizatd in gospodaria lui Musteatd Elena. La adunare a fost invitat de cétre
Musteata Elena. Pe Galagan Victoria a vazut-o o singura data la acea adunare, ultima il sustinea
pe candidatul Bolea Vasile. La acea adunare insdsi Bolea Vasile nu a participat. Mesajul transmis
la acea adunare era ca la alegerile prezidentiale sa-1 sustind pe d-nu Bolea Vasile, pe cine sa nu
sustinem nu s-a discutat. Din cate isi aduce aminte consdteanca Chitan Anastasia tot era prezenta
la acea adunare. Nu isi aduce aminte ca la adunarea datad sa fi fost impartite pliante sau brosuri.
Sustine cd el personal nu a primit de la Galagan Victoria sau Musteatd Elena careva sume
banesti, de asemenea nu a putut declara ca, Galagan Victoria sau Musteatd Elena au propus cuiva
sume banesti. A mentionat cd niciodatd nu a transmis datele din buletinul de identitate lui
Galagan Victoria sau Musteata Elena.

Martorul Rotari Nina, fiind audiatd sub juramant in cadrul sedintei de judecata, a declarat
cd, o cunoaste pe Musteatd Elena care activeazi in calitate de vanzitor la magazinul din sat. In
timpul campaniei electorale a alegerilor prezidentiale din 2024, a fost prezentd la o adunare
organizatd in drum nu departe de casa ei. Nu a putut preciza cine si cate persoane au fost prezenti
la acea adunare. A invocat ca la adunare nu 1 sa cerut nici ei, nici sotului Rotari Nicolae, nici la
alte persoane buletinul de identitate. Sustine ca pe Galagan Victoria a vazut-o o singura data,
cand ultima Tmprastia pliante electorale, nu tine minte reprezentantul a carui partid era doamna
Galagan Victoria. A mentionat cd la adunare s-a discutat cd, dacad au plicere sa voteze la
alegerile prezidentiale pe candidatul Bolea Vasile, despre referendum nu s-a discutat. Careva
promisiuni financiare, cadouri, produse alimentare nu s-au facut.

Pe langa martorii audiati in sedinta de judecata din partea acuzarii, acuzatorul de stat a mai
prezentat in sustinerea Invinuirii lui Galagan Victoria si Musteatd Elena urmatoarele inscrisuri,
care au fost cercetate in cadrul sedintei de judecata in ordinea art. 373 Cod procedura penala, si
anume:

- procesul-verbal de sesizare despre sdvarsirea sau pregatirea pentru savarsirea infractiunii,
potrivit cdruia, Intr-o zi nestabilitd de la inceputul lunii octombrie anul 2024, Musteata Elena
impreund cu alte doud persoane pe nume Galagan Victoria si Elizaveta, actionadnd in scopul
determindrii alegatorului sa isi exercite sau sd nu 1isi exercite drepturile electorale in cadrul
alegerilor prezidentiale si a Referendumului Republican Constitutional din 20.10.2024, i-au dat
alegdtorului Chitanu Anastasia suma baneasca de 2000 lei, indicAndu-i sd aplice stampila la
rubrica ”nu” din builetinul de vot privind Referendumul Republican Constitutional si sa aplice
stampila de vot pentru concurent electoral Victoria Furtund din buletinul de vot pentru alegerea
Presedintelui Republicii Moldova. (f.d. 6);



- procesul-verbal de perchezitie din 31.10.2024 efectuatd la domiciliul cet. Musteata Elena,
in cadrul careia s-au depistat si ridicat urmatoarele bunuri: un telefon mobil de model ,,Samsung”
de culoare albastrd, un telefon mobil de model ,,Samsung” de culoare albastru, 253 ziare, 849
pliante, 19 afise politice, un chipiu, 354 calendare, 11 reviste, patru carnete, o fild A4 model
buletin de vot referendum, un ordin de eliberare a numerarului nr. 2317541, cinci file de caiet, 1
bancnota cu nominalul 1000 lei cu seria 1.0021 si nr. 025292; 13 bancnote cu nominalul 200 lei cu
seria G.0225 si nr. 377974, seria G.0049 si nr. 450624, seria G.0048 si nr. 997815, seria G.0147 si
nr. 362181, G.0100 si nr. 715237, G.0159 si nr. 640099, G.0168 si nr. 483952, G.0188 si nr.
226302, G.0101 si nr. 694454, G.0066 si nr. 140463, G.0225 si nr. 089215, G.0154 si nr. 994809,
G.0113 sinr. 173811; 4 bancnote cu nominalul 50 lei cu seria E. 0246 si nr. 197730, E. 0170 si nr.
374247, E. 0178 si nr. 295191, E.0157 si nr. 291982; 4 bancnote cu nominalul 20 lei cu seria
D.0153 si nr. 378014, D.0153 si nr. 105510, D.0179 si nr. 405880, D.0116 si nr. 941079; 4
bancnote cu nominalul 10 lei cu seria C.0189 si nr. 954177, C.0236 si nr. 421213, C.0247 si nr.
067870, C.0169 si nr. 930009; 1 bancnotd cu nominalul 50 euro cu seria EB7391206548 si nr.
206548; 1 bancnotd cu nominalul 20 euro cu seria RA2301822429 si nr. 8§22429; 2 bancnote cu
nominalul 10 euro cu seria EA2754070066 si nr. 070066, FA2335662441 si nr. 662441; 1
bancnota cu nominalul 20 hrivne cu seria €61378377; 1 bancnota cu nominalul 100 ruble rusesti
cu seria cH3021549. (f.d. 18-30);

- procesul-verbal de perchezitie din 31.10.2024 efectuata la domiciliul cet. Galagan Victoria
in cadrul careia s-au depistat urmatoarele bunuri: cinci chipiuri cu semnalmentele partidului politic
,»o0r”, patru fulare cu semnalmentele partidului politic ,,Sor”, 12 pixuri cu inscrisul ,,Victorie”,
patru carnete, 15 file tip A4 cu tabele si Inscrisuri de ciornd a datelor de anchetd, nr. de telefon a
simpatizantilor partidului policit ,,Sor”. (f.d. 39-40);

- procesul verbal de examinare din 31.10.2024 a telefonului mobil de model ,,Samsung A51”
ce apartine cet. Musteatd Elena in care au fost depistate poze cu buletine de identitate a diferitor
persoane, mesaje cu alimentarea contului ,,PSB” cu diferite surse banesti si extragerea acestor
surse, conversatii pe reteaua de socializare ,,Mesenger”. (f.d. 45-73).

Partea apararii in sustinerea pozitiei sale privind pronuntarea unei sentinte de achitare a
prezentat urmatoarele probe:

Martorul Celac Ion, fiind audiat sub juramant in cadrul sedintei de judecata, a declarat ca,
in timpul campaniei electorale a alegerilor prezidentiale din 2024, a fost prezent o singura data la
o adunare organizatd in gospodaria lui Musteatd Elena. La adunare a fost invitat de cétre
Musteata Elena. Pe Galagan Victoria a vazut-o o singurd datd la acea adunare, ultima il
sustinerea candidatul Bolea Vasile. La acea adunare insdsi Bolea Vasile nu a participat. Mesajul
transmis la acea adunare era ca la alegerile prezidentiale sal sustinem pe d-nu Bolea Vasile, pe
cine sd nu sustinem nu s-a discutat. Din cate 1si aduce aminte consdteanca Chitan Anastasia tot
era prezentd la acea adunare. Nu 1si aduce aminte ca la adunarea data sa fi fost impartite pliante
sau brosuri. Sustine ca el personal nu a primit de la Galagan Victoria sau Musteatd Elena careva
sume banesti, de asemenea nu a putut declara cd, Galagan Victoria sau Musteata Elena au propus
cuiva sume banesti. A mentionat ca niciodatd nu a transmis datele din buletinul de identitate lui
Galagan Victoria sau Musteata Elena.

Martorul Rotari Nina, fiind audiatd sub juramant in cadrul sedintei de judecata, a declarat
cd, o cunoaste pe Musteatd Elena care activeazi in calitate de vanzitor la magazinul din sat. In
timpul campaniei electorale a alegerilor prezidentiale din 2024, a fost prezentd la o adunare
organizatd in drum nu departe de casa ei. Nu a putut preciza cine si cate persoane au fost prezenti
la acea adunare. A invocat ca la adunare nu 1 sa cerut nici ei, nici sotului Rotari Nicolae, nici la



alte persoane buletinul de identitate. Sustine cd pe Galagan Victoria a vazut-o o singura data,
cand ultima Tmprastia pliante electorale, nu tine minte reprezentantul a carui partid era doamna
Galagan Victoria. A mentionat cd la adunare sa discutat cd, dacd avem placere sd votam la
alegerile prezidentiale pe candidatul Bolea Vasile, despre referendum nu sa discutat. Careva
promisiuni financiare, cadouri, produse alimentare nu au avut loc.

Incadrarea juridici a actiunilor inculpatului (temeiul juridic al rispunderii penale).

Potrivit art. 101 alin. (1) si (2) Cod procedura penald — fiecare proba urmeaza sa fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitafii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor. Judecdtorul apreciazd probele
conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si
in mod obiectiv, calduzindu-se de lege.

Conform art. 384 Cod de procedurd penald, instanta hotaraste asupra invinuirii Tnaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinfa instantei de judecatd trebuie sa fie legala,
intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate in
sedinta de judecata

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) Cod de proceduri penala, In acest sens, la
adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1), pct. 1-4) Cod de procedurd penald,
instanta de judecatd trebuie sa solutioneze urmatoarele chestiuni in urmétoarea consecutivitate:
1) daca a avut loc fapta de savarsirea careia este invinuit inculpatul; 2) daca aceasta fapta a fost
savarsitd de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege
penala este prevazuta ea; 4) daca inculpatul este vinovat de savarsirea acestei infractiuni.

In conformitate cu art. 51 alin. (1) Cod penal, temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabild savirsitd, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penald,
reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale. In sensul precizarii componentei de infractiune,
legiuitorul a statuat la art. 52 Cod penal se considerd componentd a infractiunii totalitatea
semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce califica o faptd prejudiciabila drept
infractiune concretd. Componenta infractiunii reprezintd baza juridica pentru calificarea
infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

Conform art. 113 Cod penal, se considera calificare a infractiunii determinarea si
constatarea juridica a corespunderii exacte Intre semnele faptei prejudiciabile savarsite si
semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala.

Prin prisma tuturor probelor prezentate de acuzatorul de stat, examinate In sedinta de
judecata, instanta mentioneaza faptul ca starea de fapt probatd in faza de urmarire penald prin
incriminarea inculpatului a faptelor imputate s-au confirmat in totalitate.

Toate probele prezentate de acuzatorul de stat au fost analizate si examinate minutios de
catre instanta de judecata, cu respectarea principiului apararii si contradictorialitatii.

Cu referintd la componenta infractiunii prevazuta la art. 181" alin. (1) Cod penal instanta
retine ca, obiectul juridic special al infractiunii de corupere electorald il constituie relatiile
sociale cu privire la realizarea, in conformitate cu art. 38 din Constitutia Republicii Moldova, a
dreptului de vot si a dreptului de a fi ales, sub aspectul libertatii alegatorilor de a-si forma o
opinie fard influente de natura oferirii sau darii de bani, bunuri, servicii ori de alte foloase in
scopul determindrii alegatorului sa isi exercite drepturile sale electorale intr-un anumit mod in
cadrul alegerilor parlamentare, locale ori in cadrul referendumului.




Astfel, instnata considerd cd, prin actiunile lor Galagan Victoria si Musteatd Elena au
atentat la drepturile politice si constitutionale ale cetdtenilor, astfel fiind Intrunit obiectul juridic
al infractiunii prevazute de art. 181" alin. (1) Cod penal.

Latura obiectivd a infractiunii specificate la art. 181! Cod penal, consta in fapta
prejudiciabild exprimatd in actiunea de oferire sau dare de bani, bunuri, servicii ori de alte
foloase. Se poate vedea cd cele doud modalitdti normative cu caracter alternativ ale actiunii
prejudiciabile examinate sunt: 1) oferirea de bani, bunuri, servicii ori de alte foloase; 2) darea de
bani, bunuri, servicii ori de alte foloase.

Prima dintre modalititile nominalizate mai sus - oferirea - se exprimd in prezentarea,
etalarea, infatisarea, In raport cu alegatorul, a banilor, bunurilor, serviciilor ori a altor foloase.

Cat priveste cea de-a doua dintre modalitatile normative ale actiunii prejudiciabile
specificate in dispozitia de la art. 181! Cod penal, darea constituie inménarea, remiterea,
predarea efectiva a banilor, bunurilor, serviciilor ori a altor foloase de catre faptuitor catre
alegator.

Oferirea sau darea de bani, bunuri, servicii ori de alte foloase se poate realiza personal sau
prin mijlocitor. In ultima ipoteza, mijlocitorul actioneaza in numele faptuitorului si cu intentia de
a-l ajuta, avand calitatea de complice la infractiunea de corupere a alegétorilor.

Astfel, in cadrul cercetarii judecdtoresti s-a stability cu certitudine ca, s-a stabilit ca,
Galagan Victoria actionand de comun acord si impreund cu Musteatd Elena si o persoana
nestabilitda pe nume Elizaveta, in scopul determinarii alegatorului sd 1si exercite sau sd nu isi
exercite drepturile electorale in cadrul alegerilor prezidentiale si a Referendumului Republican
Constitutional din 20.10.2024, actiondnd in calitate de simpatizantd a Blocului electoral
,» Victorie”, la domiciliul cet. Musteatd Elena din satul ***** raionul ***** i-au dat alegatorului
Chitanu Anastasia suma baneascd de 2000 lei, determinand-o sa aplice stampila la rubrica ,,nu”
din builetinul de vot privind Referendumul Republican Constitutional si sa aplice stampila de vot
pentru concurentul electoral Victoria Furtuna din buletinul de vot pentru alegerea presedintelui
Republicii Moldova.

Astfel, in cadrul sedintei de judecatd in prezenta cauza, fiind stabilita si probata prezenta in
faptele lui Galagan Victoria si Musteatd Elena a laturii obiective a infractiunii prevazute la art.
181" alin. (1) din Codul penal.

Oferirea ca modalitate alternativa de savirsire a infractiunii de corupere electorala, prezenta
in actiunile lui Galagan Victoria si Mustatda Elena, manifestate in coraport cu persoanele
identificate si racolate de ultima, a avut un caracter precis, fiind concretizata intr-o actiune
concreta, reald si sd avind la baza initiativa faptuitorilor.

Corelativ actiunii de oferire, In actiunile lui Galagan Victoria si Mustatd Elena, este
prezentd si modalitatea alternativa a infractiunii de corupere electorald - darea, care a constat in
remiterea, inmanarea, predarea efectiva a banilor, de catre faptuitori, catre alegatorul Chitanu
Anastasia.

Infractiunea prevazutd la art. 181" Cod penal, este o infractiune formald si se considera
consumata din momentul oferirii sau darii in intregime a banilor, bunurilor, serviciilor ori a altor
foloase.

Totodatd este de mentionat faptul ca, timpul savirsirii infractiunii, ca semn secundar al
laturii obiective, nu are un caracter obligatoriu in cazul infractiunii specificate la art. 181! Cod
penal, or analizand dispozitia normei prevazute la art. 181! Cod penal, legiuitorul nu specifica in
nici un fel perioada in care poate fi comisa infractiunea de corupere electorald, fiind indicata




sintagma ,,in cadrul alegerilor”, care se referd la scopul infractiunii, iar realizarea scopului
infractiunii, depaseste cadrul (timpul perioadei electorale sau timpul campaniei electorale),
infractiunii specificate la art. 181! Cod penal.

Latura subiectivd a infractiunii analizate se caracterizeaza prin intentie directd. Motivele
infractiunii in cauza se exprima, de cele mai multe ori, in ndzuinta faptuitorului de a fi ales intr-o
anumitd functie (si anume, in cea de deputat, de consilier in consiliul local sau de primar) in
rezultatul alegerilor parlamentare sau locale; nazuinta ca alte persoane (altele decat faptuitorul)
sd fie alese in anumite functii (si anume, in cea de deputat, de consilier n consiliul local sau de
primar) in rezultatul alegerilor parlamentare sau locale, nazuinta faptuitorului de a obtine
anumite avantaje materiale sau nemateriale in rezultatul supunerii unei probleme referendumului,
etc.

Scopul infractiunii de corupere a alegétorilor este un scop special. Se are In vedere scopul
determindrii alegdtorului sa 1si exercite drepturile sale electorale Intr-un anumit mod in cadrul
alegerilor, ceea ce corespunde cauzei penale, In prezenta oricarui alt scop, fapta nu va putea fi
calificatd in baza art. 181! Cod penal.

Potrivit art. 1 al Codului electoral al R. Moldova, prin alegeri, se subintelege: ,, in cazul in
care nu se face vreo specificare, alegerile pentru Parlament (in continuare si - alegeri
parlamentare), pentru functia de Presedinte al Republicii Moldova (in continuare si - alegeri
prezidentiale), pentru autoritatile administratiei publice locale (in continuare si — alegeri locale),
precum si referendumurile.

Astfel, se constatata realizarea laturii subiective a componentei de infractiune cercetate, or
Galagan Victoria si Musteatd Elena actionand cu intentie directd, urmarind scopul coruperii
electorale, si fiind implicate direct In campania electorald, au racolat locuitori din satul *****
raionul Sangerei si anume pe Chitanu Anastasia, cdruia i-au oferit si dat, suma de 2000 lei
(beneficii financiare) in scopul determindrii ultimei sa-si exercite drepturile sale electorale intr-
un anumit mod in cadrul alegerilor prezidentiale si a referendumului care urma sa aiba loc la data
de 20 octombrie 2024 si anume de a vota in favoarea candidatului Blocului Politic ,,Victorie”
Victoria Furtuna.

Exercitarea drepturilor electorale in mod corect, integru si constiincios in cadrul alegerilor
este reglementatd de normele Codului electoral, or, in conformitate cu prevederile art. 7 din
Codul electoral, nimeni nu este in drept sa exercite presiuni asupra alegatorului pentru a-1 face sa
voteze sau sa nu voteze, precum si pentru a-1 Impiedica sa-si exprime vointa in mod independent.

Potrivit, art. 54 alin. (6) lit. a) Cod electoral - se interzice concurentilor electorali,
participantilor la referendum si grupurilor de initiativa, sa ofere alegatorilor/sustinatorilor bani,
bunuri, inclusiv produse alimentare, bauturi alcoolice si produse din tutun, sd presteze servicii ori
sd acorde alte foloase, inclusiv din ajutoare umanitare sau din alte actiuni de binefacere, 1n
scopul determindrii alegdtorului/sustindtorului sa isi exercite sau sd nu isi exercite drepturile
electorale 1n cadrul alegerilor.

Subiect al infractiunii prevazute la art. 181' Cod penal, este persoana fizica responsabila
care in momentul comiterii infractiunii a atins varsta de 16 ani.

Nu este necesara o calitate speciald pentru a fi subiect al infractiunii prevazute la art. 181!
Cod penal. Practic, orice persoand care Indeplineste conditiile generale ale subiectului
infractiunii, si care, intr-un fel sau altul, este implicatd direct sau indirect in campania electorala
sau in desfasurarea unui referendum, respectiv care oferd sau da mijloace financiare sau bunuri



altei persoane cu scopul de a-1 determina sa-si exprime votul Intr-un anumit mod, poate fi subiect
al infractiuni analizate.

Astfel se impune precizarea ca Galagan Victoria si Musteata Elena, intrunesc conditiile
subiectului infractiunii prevazute la art. 181! alin. (1) Cod penal, avand varsta stabilitd de legea
penala, nefiind lipsitd sau limitata in capacitatea de exercitiu.

Deci, in cadrul sedintei de judecata, actiunile inculpatelor Galagan Victoria si Musteata
Elena, de oferire si de dare de bani in vederea determinarii alegatorului Chitanu Anastasia ca sa
isi exercite dreptul electoral in favoarea unei anumite formatiuni politice a fost demonstrata si
prin; - procesul-verbal de perchezitie din 31.10.2024 efectuata la domiciliul cet. Musteata Elena, in
cadrul careia s-au depistat si ridicat urmatoarele bunuri: un telefon mobil de model ,,Samsung” de
culoare albastra, un telefon mobil de model ,,Samsung” de culoare albastru, 253 ziare, 849 pliante,
19 afige politice, un chipiu, 354 calendare, 11 reviste, patru carnete, o fila A4 model buletin de vot
referendum, un ordin de eliberare a numerarului nr. 2317541, cinci file de caiet, 1 bancnota cu
nominalul 1000 lei cu seria 1.0021 si nr. 025292; 13 bancnote cu nominalul 200 lei cu seria G.0225
si nr. 377974, seria G.0049 si nr. 450624, seria G.0048 si nr. 997815, seria G.0147 si nr. 362181,
G.0100 sinr. 715237, G.0159 si nr. 640099, G.0168 si nr. 483952, G.0188 si nr. 226302, G.0101 si
nr. 694454, G.0066 si nr. 140463, G.0225 si nr. 089215, G.0154 si nr. 994809, G.0113 si nr.
173811; 4 bancnote cu nominalul 50 lei cu seria E. 0246 si nr. 197730, E. 0170 si nr. 374247, E.
0178 si nr. 295191, E.0157 si nr. 291982; 4 bancnote cu nominalul 20 lei cu seria D.0153 si nr.
378014, D.0153 si nr. 105510, D.0179 si nr. 405880, D.0116 si nr. 941079; 4 bancnote cu
nominalul 10 lei cu seria C.0189 sinr. 954177, C.0236 sinr. 421213, C.0247 si nr. 067870, C.0169
si nr. 930009; 1 bancnota cu nominalul 50 euro cu seria EB7391206548 si nr. 206548; 1 bancnota
cu nominalul 20 euro cu seria RA2301822429 si nr. 8§22429; 2 bancnote cu nominalul 10 euro cu
seria EA2754070066 si nr. 070066, FA2335662441 si nr. 662441; 1 bancnotd cu nominalul 20
hrivne cu seria €61378377; 1 bancnotda cu nominalul 100 ruble rusesti cu seria cH3021549. (f.d.
18-30);

- procesul-verbal de perchezitie din 31.10.2024 efectuata la domiciliul cet. Galagan Victoria
in cadrul careia s-au depistat urméatoarele bunuri: cinci chipiuri cu semnalmentele partidului politic
01", patru fulare cu semnalmentele partidului politic ,,Sor”, 12 pixuri cu inscrisul ,,Victorie”,
patru carnete, 15 file tip A4 cu tabele si Inscrisuri de ciornd a datelor de anchetd, nr. de telefon a
simpatizantilor partidului policit ,,Sor”. (f.d. 39-40);

- procesul verbal de examinare din 31.10.2024 a telefonului mobil de model ,,Samsung A51”
ce apartine cet. Musteatd Elena in care au fost depistate poze cu buletine de identitate a diferitor
persoane, mesaje cu alimentarea contului ,,PSB” cu diferite surse banesti si extragerea acestor
surse, conversatii pe reteaua de socializare ,,Mesenger”. (f.d. 45-73);

In aceste circumstante, instanta de judecata, constata fara indoiala ¢, Galagan Victoria si
Musteatd Elena, fiind reprezentanti a Blocului Politic ’’Victorie”, respectiv concurenti electorali
in coraport cu celelalte partide, au abuzat de drepturile lor, incélcind prevederile Codului
electoral indicate supra, oferind in acest sens bani, alegatorului Chitanu Anastasia cu scopul de a
o determina sa-si exercite dreptul electoral intr-un anumit mod in cadrul alegerilor din data de 20
octombrie 2024.

Apreciind probele expuse din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii lor, iar Tn ansamblu - din punct de vedere al coroborarii, conform propriei
convingeri, formate in rezultatul examinarii cauzei, cdlduzindu-se de lege, instanta de judecata
considerd ca vinovatia lui Galagan Victoria si Musteatd Elena a fost dovedita pe deplin, iar
actiunile acestora corect au fost calificate potrivit art. 181" alin. (1) Cod penal, dupa semnele



calificative: “coruperea electorala, adica darea de bani, in scopul determinarii alegatorului sa
isi exercite drepturile electorale in cadrul alegerilor ".

Drept urmare, instanta de judecata va respinge argumetele invocate de catre partea apararii,
precum ca martorul Chitanu Anastasia si inculpata Musteatd Elena au fost influentate de a da
declaratiile respective la etapa urmadririi penale, or, in cadrul sedintei de judecatd nu s-a
demonstrat faptul cd in cadrul urmarii penale au fost careva presiuni asupra martorului Chitanu
Anastasia si Musteata Elena n calitate de banuit, iar ultimimele nu au sesizat faptul dat, iar cele
relatate de ele coincide cu evenimentele petrecute, coroboreaza intre ele, precum si cu alte probe
si nu avea cum sa fie cunoscute de reprezentantii organului de urmarire penala.

Instanta de judecata considerd de a respinge argumentele invocate de avocatul Pertu Ina,
care a solicitat achitarea inculpatelor din motivul cd, fapta nu a fost sdvarsita de inlcupate, or
analizand argumentele inaintate, instanta a elucidat asupra investigatiei complete desfasurate de
organul de urmarire penald, care conform prevederilor art. 19 alin. (3) Cod procedura penala, a
luat toate masurile posibile prevazute de lege pentru cercetarea sub toate aspectele, completa si
obiectiva a circumstantelor cauzei si asupra aprecierii corecte a circumstantelor de fapt.

Potrivit art. 24 Cod de procedura penald, instanta judecatoreasca nu este organ de urmarire
penald, nu se manifestd in favoarea acuzdrii sau a apardrii si nu exprima alte interese decat
interesele legii. Partile participante la judecarea cauzei au drepturi egale, fiind investite de legea
procesuala penala cu posibilitati egale pentru sustinerea pozitiilor lor. Instanta de judecata pune
la baza sentintei numai acele probe la cercetarea cédrora partile au avut acces in egald masura.
Partile in procesul penal isi aleg pozitia, modul si mijloacele de sustinere a ei de sine stdtdtor,
fiind independente de instanta, de alte organe ori persoane. Instanta de judecatd acorda ajutor
oricarei parti, la solicitarea acesteia, in conditiile prezentului cod, pentru administrarea probelor
necesare. Astfel, instanta a retinut ca fiind neantemeiatd pozitia apararii, expusa de avocatului
Pertu Ina, or, In cazul din spetd nu s-au adus careva probe care ar justifica cerintele invocate,
deoarece simpla invocare nu este suficientd pentru achitarea persoanei, concluzionandu-se
necesitatea respingerii in tot a cererii date.

Cu referire la faptul cd, inculpatele Galagan Victoria si Musteatd Elena nu-si recunosc
vinovdtia instanta o considerd ca o modalitate de aparare a lor, indreptata spre eschivarea de la
raspunderea penald, or declaratiile lor nu coroboreazd cu alte probe administrate, fiind in
contradictie cu acestea. De aceea instanta apreciaza critic declaratiile inculpatelor prin care
acestea nu-si recunosc vinovatia, si considerd cad sunt depozitii de aparare, nefiind insotite de
suport probatoriu, astfel solicitarea aparatorului si a inculpatelor cu privire la achitarea ultimelor,
instanta o considera nedntemeiata.

Or, nerecunoasterea vinovatiei de catre inculpata reprezintd o metoda de aparare si un drept
a inculpatei de a nu se auto incrimina, garantat de art. 66 din Codul de procedura penala.

Instanta considera ca fiind veridice declaratiile date de catre Musteata Elena in calitate de
banuit, cand a declarat ca, vina o recunoaste si explica ca in anul 2016 activa in sat la magazinul
ce apartine cet. Botnari Iulia. Fiind la serviciu in magazin au intrat doua persoane care s-au
prezentat a fi Igor Tibirnd si Elvira, alte date nu le cunoaste. Ei s-au prezentat drept membri ai
partidului politic ,,Sor” si i-au propus si ei sd fie membru al partidului respectiv. De cétre Elvira si
Igor a fost inregistratd drept presedinte a partidului politic ,,Sor” din satul ***** rajonul *****,
Tot ei i-au comunicat ca sa mai caute cateva persoane care sa fie membri de partid cu care va
trebui sa lucreze. Tot Igor Tibirna si Elvira in campaniile electorale veneau la domiciliul sau si i
aduceau ziare, pliante, calendare pe care impreuna cu ceilalti membri de partid trebuia s le



repartizeze prin sat. La finele campaniei electorale ei ca presedintele partidului din comuna i-a fost
achitatd suma de 500 lei, iar celorlalti membri ai partidului li s-a achitat suma de 300 lei. Toate
materialele primite de la Igor Tibirnd si Elvira nu le dadea prin sat, dar le depozita intr-o
constructie auxiliard si ulterior le folosea prin gospodarie. Ulterior, pentru faptul ca activa in
interesele partidului politic ,,SOR” a mai primit surse banesti in marime de 500 lei, bani pe care ii
primea inainte de votari, in restul timpului nu primea nimic.

Atunci in anul 2016, drept membri ai partidului ,,Sor” ii luase pe consatenii sai Rotaru
Nicolae, Rotaru Nina si Rotaru Anastasia care la moment este decedata si ei la randul sau trebuiau
sd aduca alte persoane din sat in partid, astfel au intocmit fiecare cate o listd cu nume, prenume si
numarul de telefon a persoanelor cu care au discutat, ulterior listele intocmite cu persoane se
aduceau la domiciliul sdu si ea la randul sau avea un alt model cum trebuiau intocmite listele si il
scria pe modelul de liste oferit de catre Tibirna Igor si Elvira, iar listele nominale scrise de mana au
ramas la ea.

Pana in anul 2022 a conlucrat cu Tibirna Igor si cu Elvira, dupa care a inteles ca Igor Tibirna
a parasit partidul ,,Sor”, iar Elvira a mai lucrat pana in anul 2023, venind de cateva ori la domiciliul
el cu un baiat tanar, datele lui nu le cunoaste. Acestea ii propuneau sa se transfer la partidul politic
,Renastere”, comunicandu-i ca nici ea de acum nu lucreaza cu partidul ,,Sor”, insa a refuzat sa
treacd in alt partid, deoarece nu avea timp sa lucreze ca membru a partidului ,,Sor”, deoarece deja
are un post.

In luna ianuarie 2024, la domiciliul siu au venit doud persoane de gen feminin care s-au
prezentat ca fiind Victoria si Elizaveta, care i-au comunicat ca ele sunt membri a blocului politic
,,Victorie” si cd In continuare va conlucra de acum cu ele. In luna mai 2024 la domiciliul sau din
nou a venit Victoria si Elizaveta, care i-au comunicat ca sa-i cheme pe Rotaru Nicolai si Rotaru
Nina, carora le-au explicat ca trebuie sd mai caute activisti din sat si sa Inceapa lucrul ca membri
de partid. Mai multe detalii atunci nu le-au oferit, dar i-au comunicat sa le anunte atunci cand
gaseste activisti.

Prin luna 1ulie 2024, a fost apelata de catre Victoria care i-a comunicat la ce ora o sa vind in
sat si Tn acest timp s@ adune toti activistii din sat, dar pana la aceasta i-a comunicat ca sa le faca la
toti poza la buletinele de identitate pe care trebuia sa i le remitd prin aplicatia ,,Telegram”
Elizavetei. Astfel, in una din zilele lunii iulie 2024, i-a adunat pe Rotaru Nina, Rotaru Nicolai,
Arapan Ana, Nija Evdochia, Chiriac Igor si sotul sdu Mustatd Vasile la domiciliul sdu si Victoria
cu Elizaveta au venit cu automobilul lor, unde Victoria le explica activistilor cu ce trebuie sa se
ocupe, iar Elizaveta in timpul dat in baza buletinelor de identitate le crea pe telefoanele mobile
personale a fiecaruia boturi in aplicatia ,,Telegram”, unde introducea pozele buletinului de
identitate, geolocatia, un video cu fata fiecarui activist. Dupa ce au introdus toate persoanele,
Victoria le-a comunicat ca sd mai caute activisti si sd o anunte cand sa se prezinte pentru a discuta
cu ei si a le crea boturi in aplicatia ,, Telegram”. In luna august 2024, data nu si-o aminteste pe
telefon a primit un mesaj de la o banca din Federatia Rusa cu denumirea PSB informare privind
suplinirea contului sdu cu suma de 15000 ruble rusesti si la citeva zile a mai primit un mesaj
similar cu Inca 15000 ruble rusesti. Din cuvintele Victoriei banii i-au fost alocati pentru munca pe
care o efectua, adica pentru faptul ca sunt membri de partid si cd repartizeaza pliante prin sat.

Aproximativ pe la finele lunii septembrie 2024, din nou a avut o Intrunire cu membrii
blocului politic ,,Victorie”, unde erau prezenti activistii mentionati supra si mai era prezentd si
Chitanu Anastasia, céreia in acea zi Elizaveta i-a creat si ei bot in aplicatia ,, Telegram”. La aceasta
sedintd Victoria si Elizaveta le-au comunicat ca la alegerile prezidentiale din 20.10.2024 sa-1
sustina pe candidatul politic Bolea Vasile, iar la referendum sd puna stampila in rubrica ,,NU” si le-



au dat cateva pliante care sa fie amplasate pe cinci stalpi din localitate si altele pe care sa le ofere
oamenilor pentru informare. Toate pliantele erau de la blocul politic ,,Victorie”.

Tot la finele lunii septembrie 2024, la domiciliul sdu a venit Elizaveta impreuna cu sotul sau,
numele nu-1 cunoaste, care i-a adus 8000 lei, care erau pusi in foi si Impartiti cate 2000 lei. Pe foi
erau indicate datele persoanelor care urmau s transmitd acele surse banesti, astfel a dat cate 2000
lei cetatenilor Chitanu Anastasia, Arapan Ana, Rotaru Nicolae si Rotaru Nina. Din cate a inteles de
la Elizaveta suma data de 2000 lei sunt banii care a primit prin mesaj de la PSB, adica suma de
15000 ruble, din cate a inteles Elizaveta se ducea si ridica de undeva banii si-i aducea de acum
schimbati 1n lei.

A Tmpartit banii persoanelor care erau scrise pe foaie direct Tn mana fard careva semnaturi,
transmitandu-le mesajul transmis de Victoria si Elizaveta pentru a vota la alegerile prezidentiale
din 20.10.2024 contra candidatului politic Maia Sandu si la referendum sa puna stampila in rubrica
,,NUu”. Personal nu a primit suma de 2000 lei deoarece nu a vrut s-o roage pe Elizaveta sa-i extraga
suma de 30000 ruble rusesti din cont, din motiv ca ultima isi lua un comision mare din acea suma,
astfel a asteptat cand se vor deschide transferurile de bani din Federatia Rusa.

A adaugat ca Tnainte de sarbatoarea Pastelui, anul 2024, de catre Victoria a fost anuntat ca
trebuie sa se deplaseze in Federatia Rusa la o intrunire cu Ilan Sor. Din toatd tara au fost mai multe
persoane, chiar si din raionul ***** In Federatia Rusi s-au deplasat prin orasul Erevan
R.Armenia. Toate actele de deplasare fiind pregatite de catre Victoria, careia din timp i-au remis
poza pasaportului pentru a perfecta actele. In Federatia Rusa au fost cazati la un hotel si pentru
fiecare zi de aflare pe teritoriul Federatiei Ruse au fost achitati cu cate 30 euro, in total a fost 6 zile
in Federatia Rusa. De catre organizatori au fost dusi In excursii si concerte.

Cand a primit banii de la Elizaveta a apelat-o pe Chitanu Anastasia si i-a comunicat ca sa se
prezinte la magazinul la care lucreaza la moment. Cand Chitanu Anastasia a venit la locul sau de
muncd, i-a oferit banii Tn marime de 2000 lei si i-a comunicat ca ulterior o sd fie anuntatd cu cine
trebuie si voteze la alegerile prezidentiale din 20.10.2024. In vinerea alegerilor prezidentiale si a
referendumului personal a apelat pe fiecare activist inclusiv si pe Chitanu Anastasia si le-a
comunicat ca la alegerile prezidentiale din 20.10.2024 si referendumul sd voteze drept candidat la
alegerile prezidentiale pe Victoria Furtuna, iar la referendum sd puna stampila in drept cu rubrica
,,NU”’. Mai mult nu a comunicat nimic.

Sursele banesti depistate in cadrul perchezitiei sunt proveniti din remitente de peste hotarele
tarii de la copii, plus la toate la 21.10.2024 a fost ziua sa de nastere si mai multe persoane i-au adus
cadou bani. Cele 20 de hrivne si 100 de ruble rusesti le-a gasit prin casa si le-a pus In portmoneu.

In cadrul sedintei de judecatd, renuntand la declaratiile date la urmirirea penald, a
recunoscut ca a semnat declaratiile date, doar ca nu le-a citit nici ea, nici avocatul, totodata n-a
putut sd explice de ce majoritatea declaratiilor consemnate de catre ofiterul de urmarire penala in
procesul-verbal de audiere a ei ca banuit corespund adevarului si doar in partea ce tine de
transmiterea banilor au fost inventate.

Totodata, instanta de judecata apreciaza critic si declaratiile martorului Chitanu Anastasia
date in cadrul sedintei de judecata, prin care aceasta neaga faptul cd a primit suma de 2000 (doua
mii) lei de la inculpate pentru a vota intr-un anumit fel, or cauza penala a fost pornita in baza
denuntului lui Chitanu Anastasia, aceasta confirmand faptul ca a primit suma de 2000 (doua mii)
lei de la inculpate atit In continutul denuntului, cat si ulterior fiind audiata in calitate de martor,
insd ulterior fiind audiata in cadrul sedintei de judecatd nu a dat o explicatie coerentd privitor la
divirgentele dintre declaratii, avand in vedere faptul ca, fiind audiatd in cadrul urmarii penale a
declarat ca, la inceputul lunii octombrie 2024, data nu si-o aminteste, la domiciliul sdu a venit



consdteancd pe nume Mustata Elena si i-a comunicat ca a doua zi sa vina la domiciliul ei situat in
satul ***** rajonul ***** deoarece vor veni doud reprezentante ale blocului politic ,,Victorie”
pe nume Victoria si Elizaveta, care 1i vor crea un cont pe telegram. A doua zi s-a deplasat la
domiciliul Elenei Mustata. La poarta ei se afla un automobil, din care au coborat doud doamne
care s-au prezentat a fi Victoria si Elizaveta, alte date nu cunoaste. Persoanele pe nume Victoria
si Elizaveta au cerut de la ea buletinul de identitate si in timp ce persoana pe nume Victoria ii
explica cu ce se ocupd blocul politic ,,Victorie”, persoana pe nume Elizaveta o poza si 1i
introducea datele 1n calculatorul sdu cu care venise si ulterior i-a instalat in telefon aplicatia
,, Telegram” unde i-a facut un grup, denumirea nu o tine minte. Dupa ce i-a fost creat contul
aplicatiei ,,telegram” peste cateva zile, din nou a fost apelatd de catre Musteata Elena care i-a
comunicat sd vind la domiciliul ei. Tot in ziua in care a fost apelatd de Mustatd Elena, s-a
deplasat la domiciliul acesteia, unde ultima i-a oferit o pliantd cu semnele distinctive ale
partidului ,,Victorie” pe care deschizand-o, in interior a vazut multe bancnote cu nominalul de 50
lei. Venind acasa a scos acea plianta si cand a numarat banii constatand ca este suma de 2000 lei.
Suma primita a cheltuit-o pentru achitarea serviciilor comunale. La 18.10.2024 prin intermediul
telefonului mobil au fost apelatd de catre Mustatd Elena care i-a comunicat ca la data de
20.10.2024, la alegerile prezidentiale pe buletinul de vot sd puna stampila in drept cu candidatul
Victoria Furtund, iar la referendum sa aplice stampila la rubrica ,,Nu”. Cu ceasta discutia lor a
finisat. Mai mult nu a comunicat cu Musteatd Elena si nici cu persoanele pe nume Victoria si
Elizaveta. Ulterior a sters toata informatia nominalizatd din telefonul mobil. Ea personal nu a
primit careva pliante sau alte obiecte cu inscriptia blocului politic ,,Victorie” pentru a repartiza
prin comuna.

Stabilirea categoriei si termenului de pedeapsa.

Asadar, potrivit art. 7 alin. (1) Cod penal, la aplicarea legii penale se tine cont de
caracterul i gradul prejudiciabil al infractiunii savirsite, de persoana celui vinovat si de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

Conform art. 75 alin. (1) Cod penal, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei instanta
de judecata va tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui
vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acesteia.

Conform art. 76 Cod penal, drept circumstante care ar atenua raspunderea penald a
inculpatelor, instanta de judecata nu a retinut.

Conform art. 77 Cod penal, drept circumstante care ar agrava raspunderea penala a
inculpatelor, instanta de judecatd nu a retinut.

La stabilirea categoriei pedepsei aleasd inculpatelor instanta va tine cont de scopul pedepsei
penale care constituie singura sanctiune represiva, destinatd sd pund capat activitatii
infractionale, pedeapsa fiind principalul mijloc de aparare a valorilor esentiale ale societatii
realizatd prin prevenirea savarsirii unor noi infractiuni. Instanta explicd ca, scopul pedepsei
penale constd in prevenirea sau predntampinarea savarsirii unor noi infractiuni §i care se
realizeaza atat prin prevenirea savarsirii unor noi infractiuni de catre cel ce a primit o pedeapsa,
cat si prevenirea savarsirii de noi infractiuni de catre alte persoane care ar intentiona, eventual, sa
urmeze exemplul periculos al infractorului.

Astfel, In ceea ce priveste aplicarea pedepsei fatd de inculpate, instanta de judecata, luand
in vedere personalitatea inculpatelor, se va ghida de criteriile ce asigura aplicarea fatd de inculpat
a unei pedepse echitabile, legale si individualizate.




Totodata instanta remarca ca, conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penala este o masura de
constringere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Totodata, instanta de judecatd tine sd mentioneze ca, conform prevederilor art. 8 Cod
penal, caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penalad in
vigoare la momentul savarsirii faptei.

Instanta releva cd, pedeapsa este echitabild cand ea impune infractorului lipsuri si restrictii
ale drepturilor lui proportional cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficient pentru
restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei, statului, intregii societati,
perturbate prin infractiune.

Pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea altor
scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de noi
infractiuni atit de catre condamnat, cét si de alte persoane. De asemenea, o pedeapsa prea aspra
genereazd aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, Inrdire si de neincredere, fapt ce poate
duce la consecinte contrare contra scopului urmarit.

La data comiterii faptei, infractiunea prevdzutd de art. 181' alin. (1) Cod penal, este
descrisa ca oferirea sau darea de bani, bunuri, servicii ori de foloase in scopul determinarii
alegatorului sau sustinatorului sa isi exercite sau sa nu isi exercite drepturile electorale in
cadrul alegerilor, inclusiv al celor regionale, care se pedepseste cu amenda in marime de la 750
la 1150 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la I an la 5 ani, iar persoana juridica se
pedepseste cu amenda in marime de la 6000 la 8000 de unitati conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate sau cu lichidarea persoanei juridice.

Prin Legea nr. 100 din data de 13 iunie 2025 in vigoare din data de 14 iunie 2025 a fost
modificat art. 181' Cod penal, astfel ca alin. (1) al art. 181! Cod penal, constitue infractiune -
Promisiunea, oferirea sau darea de bani, bunuri, servicii ori de alte foloase in scopul
determinarii alegatorului sau sustinatorului sa isi exercite sau sa nu isi exercite drepturile
electorale in cadrul alegerilor, inclusiv al celor regionale, se pedepseste cu inchisoare de la 2 la
6 ani cu amenda in marime de la 750 la 1150 de unitati conventionale si cu privarea de dreptul
de a ocupa anumite functii sau de a exercita anumite activitati pe un termen de pana la 5 ani, iar
persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 6000 la 8000 de unitati
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate sau cu lichidarea
persoanei juridice.

Potrivit art. 8 Cod penal, caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se
stabilesc de legea penald in vigoare la momentul savirsirii faptei.

Potrivit art. 10 alin. (1), (2) Cod penal, Legea penala care inlatura caracterul infractional al
faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreazd situatia persoanei ce a comis
infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor care au savirsit faptele
respective pind la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executd
pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale. Legea penald care indspreste
pedeapsa sau inrautateste situatia persoanei vinovate de savirsirea unei infractiuni nu are efect
retroactiv.

Luind in consideratie prevederile art. 8 si art. 10 alin. (2) Cod penal, instanta de judecata va
aplica la caz prevederile legii penale in vigoare la data comiterii faptei, pand la modificarile
operate prin Legea nr. 100 din 13.06.2025, (in vigoare din 14.06.2025), intrucat modificarile



respective agraveaza situatia inculpatei in privinta aplicarii pedepsei penale, din care motiv nu
sunt aplicabile.

Potrivit prevederilor art. 16 alin. (3) Cod penal, Infractiuni mai putin grave se considera
faptele pentru care legea penala prevede pedeapsa maxima cu inchisoare pe un termen de pana la
5 ani inclusiv.

Astfel, articolul in baza caruia se Invinuesc inculpatele Galagan Victoria si Musteata Elena
se Incadreza in prevederile alin. (3) al art. 16 Cod penal.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (2) Cod penal, o pedeapsd mai aspra, din
numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in
care 0 pedeapsd mai blanda, din numadrul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului
pedepsei.

Avand in vedere cele expuse mai sus, reiesind din totalitatea circumstantelor stabilite,
inclusiv imprejurarea cd inculpatele anterior nu a fost condamnata, la evidenta medicului
psihiatru si narcolog nu se afld, are la intretinere doi copii minori, cat i de atitudinea acesteia
fatd de cele savarsite, tinand cont si de scopul pedepsei penale indreptate spre restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat
din partea condamnatului cat si a altor persoane, instanta de judecatd conducandu-se de
principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art. 61 alin. (2) Cod penal,
reiesind din limitele pedepselor prevazute de art. 181! alin. (1) Cod penal, considera ca corijarea
si reeducarea inculpatei este posibild prin aplicarea unei pedepse sub forma de amenda in
conformitate cu prevederile art. 64 Cod penal, apreciind pedeapsa aplicatd ca una echitabila si
proportionald faptelor comise de catre inculpate, care va contribui la realizarea scopului pedepsei
penale si corectarea inculpatelor.

Instanta de judecatd considera necesar de a explica inculpatei ca, in conformitate cu
prevederile art. 64 alin. (3') Cod penal, in cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave,
condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3
(trei) zile lucritoare din momentul in care hotirdrea devine executorie. In acest caz, se consider
ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Potrivit alin. (1) al art. 387 Cod de procedura penald al R. Moldova o datd cu sentinta de
condamnare, instanta de judecata, apreciind daca sunt dovedite temeiurile si marimea pagubei
cerute de partea civila, admite actiunea civila, in tot sau In parte, ori o respinge.

In cadrul urmaririi penale si a sedintei judiciare n-a fost inaintati actiune civila.

De asemenea, in cadrul urmaririi penale si a sedintei judiciare n-au fost stabilite careva
cheltuieli judiciare.

Conform art. 385 alin. 1 pct.13) coroborat cu art. 162, alin. 1 pct.5) Codul de procedura
penala al RM, la adoptarea sentintei instanta de judecatd solutioneaza ce trebuie sd se faca cu
corpurile delicte. In cazul solutiondrii cauzei in fond, se hotiriste chestiunea cu privire la
corpurile delicte.

Potrivit art. 162 alin.1), pct. 4), Cod de proceduri penala care prevede cd, In cazul in care
procurorul dispune incetarea urmadririi penale sau in cazul solutiondrii cauzei in fond, se hotaraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte. [n acest caz banii si alte valori dobindite pe cale
criminala sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului
sau, dupad caz, se trec in venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar daca
acestia nu sint identificati, se trec in proprietatea statului. in caz de conflict referitor la
apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii civile. Banii marcati,
asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in venitul statului, iar echivalentul lor



se restituie proprietarului de la bugetul de stat. Banii sau alte valori materiale utilizate din contul
mijloacelor financiare alocate pentru activitatea speciald de investigatii, in scop de identificare a
intentiilor si de verificare a sesizdrii cu privire la savarsirea infractiunii, se trec la bugetul de stat.

In spetd, instanta de judecatd retine ci in cadrul urmiririi penale prin ordonanta din
31.10.2024 a fost recunocut in calitate de corp delict telefonul de model Samsung AS51, ridicat
de la domiciliul inculpatei Musteatd Elena in cadrul perchezitiei, iar prin ordonanta organului de
urmarire penala din 31.10.2024 au fost recunoscute ca corpuri delicte 253 ziare, 849 pliante, 19
afise politice, un chipiu, 354 calendare, 11 reviste, patru carnete, o fila A4 model buletin de vot
referendum, un ordin de eliberare a numerarului nr. 2317541, cinci file de caiet, 1 bancnota cu
nominalul 1000 lei cu seria 1.0021 si nr. 025292; 13 bancnote cu nominalul 200 lei cu seria G.0225
si nr. 377974, seria G.0049 si nr. 450624, seria G.0048 si nr. 997815, seria G.0147 si nr. 362181,
G.0100 sinr. 715237, G.0159 si nr. 640099, G.0168 si nr. 483952, G.0188 si nr. 226302, G.0101 si
nr. 694454, G.0066 si nr. 140463, G.0225 si nr. 089215, G.0154 si nr. 994809, G.0113 si nr.
173811; 4 bancnote cu nominalul 50 lei cu seria E. 0246 si nr. 197730, E. 0170 si nr. 374247, E.
0178 si nr. 295191, E.0157 si nr. 291982; 4 bancnote cu nominalul 20 lei cu seria D.0153 si nr.
378014, D.0153 si nr. 105510, D.0179 si nr. 405880, D.0116 si nr. 941079; 4 bancnote cu
nominalul 10 lei cu seria C.0189 sinr. 954177, C.0236 sinr. 421213, C.0247 si nr. 067870, C.0169
si nr. 930009; 1 bancnota cu nominalul 50 euro cu seria EB7391206548 si nr. 206548; 1 bancnota
cu nominalul 20 euro cu seria RA2301822429 si nr. 822429; 2 bancnote cu nominalul 10 euro cu
seria EA2754070066 si nr. 070066, FA2335662441 si nr. 662441; 1 bancnotd cu nominalul 20
hrivne cu seria €61378377; 1 bancnota cu nominalul 100 ruble rusesti cu seria cH3021549 ridicate
in cadrul perchezitiei la domiciliul inculpatei Musteata Elena.

Prin ordonanta procurorului din 31.10.2024 au fost recunoscute in calitate de corpuri
delicte: cinci chipiuri cu semnalmentele partidului politic ,,Sor”, patru fulare cu semnalmentele
partidului politic ,,Sor”, 12 pixuri cu inscrisul ,,Victorie”, patru carnete, 15 file tip A4 cu tabele si
inscrisuri de ciornd a datelor de ancheta, nr. de telefon a simpatizantilor partidului politic ,,Sor”,
ridicate in cadrul perchezitiei la domiciliul inculpatei Galagan Victoria, care se afla in camera de
pastrare a corpurilor delicte a [P *****,

Asadar, instanta de judecatd considera ca corpurile delicte si anume: telefonul de model
Samsung A51, mijloacele banesti: 1 bancnota cu nominalul 1000 lei cu seria 1.0021 si nr. 025292;
13 bancnote cu nominalul 200 lei cu seria G.0225 si nr. 377974, seria G.0049 si nr. 450624, seria
G.0048 si nr. 997815, seria G.0147 si nr. 362181, G.0100 si nr. 715237, G.0159 si nr. 640099,
G.0168 si nr. 483952, G.0188 si nr. 226302, G.0101 si nr. 694454, G.0066 si nr. 140463, G.0225 si
nr. 089215, G.0154 si nr. 994809, G.0113 si nr. 173811; 4 bancnote cu nominalul 50 lei cu seria E.
0246 sinr. 197730, E. 0170 si nr. 374247, E. 0178 si nr. 295191, E.0157 si nr. 291982; 4 bancnote
cu nominalul 20 lei cu seria D.0153 si nr. 378014, D.0153 si nr. 105510, D.0179 si nr. 405880,
D.0116 si nr. 941079; 4 bancnote cu nominalul 10 lei cu seria C.0189 si nr. 954177, C.0236 si nr.
421213, C.0247 si nr. 067870, C.0169 si nr. 930009; 1 bancnotd cu nominalul 50 euro cu seria
EB7391206548 si nr. 206548; 1 bancnotd cu nominalul 20 euro cu seria RA2301822429 si nr.
822429; 2 bancnote cu nominalul 10 euro cu seria EA2754070066 si nr. 070066, FA2335662441
si nr. 662441; 1 bancnota cu nominalul 20 hrivne cu seria €61378377; 1 bancnota cu nominalul
100 ruble rusesti cu seria cH3021549 ridicate in cadrul perchezitiei la domiciliul inculpatei
Musteata Flena, la intrarea sentintei in vigoare urmeaza a fi restituite ultimei, nefiind dovedit faptul
cd acestea au fost dobindite pe cale criminald sau asupra lor au fost indreptate actiunile criminale,
in rest celelalte obiecte recunoscute ca corpuri delicte, la intrarea sentintei In vigoare urmeaza a
fi nimicite.



In baza celor expuse mai sus si conducandu-se de prevederile art.338-339, 384-385, 389,
397 CPP al RM, instanta de judecata,-
condamn a:

Se recunoaste vinovatd Galagan Victoria ***** de comiterea infractiunii prevazute la art.
181" alin.(1) Cod penal si i se numeste in baza acestei Legi pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 800 u.c., ceea ce constituie 40 000 (patruzeci mii) lei.

Se recunoaste vinovatd Musteatd Elena ***** de comiterea infractiunii prevazute la art.
181" alin.(1) Cod penal si i se numeste in baza acestei Legi pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 800 u.c., ceea ce constituie 40 000 (patruzeci mii) lei.

Se explica inculpatelor Galagan Victoria si Musteata Elena prevederile art. 64 alin. (31) si
(5) din Codul penal care statueazd ca in cazul infractiunilor ugoare sau mai putin grave,
condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3
zile lucratoare din momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz, se considerd ci
sanctiunea amenzii este executati integral. In caz de eschivare cu reavointd a condamnatului de
la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa principald sau complementard, instanta de judecata
poate sa Tnlocuiasca suma neachitatd a amenzii cu inchisoare in limitele termenelor pedepsei
maximale.

Corpul delict: - un telefon mobil de model ,,.Samsung A51” de culoare albastra, ridicat in
cadrul perchezitiei la domiciliul inculpatei Musteatd Elena, ce se pastreaza in camera de pastrare a
corpurilor delicte a IP Singerei, la intrarea sentintei in vigoare de-l restituit inculpatei Musteata
Elena.

Corpurile delicte: - 1 bancnotd cu nominalul 1000 lei cu seria 1.0021 si nr. 025292; 13
bancnote cu nominalul 200 lei cu seria G.0225 si nr. 377974, seria G.0049 si nr. 450624, seria
(G.0048 si nr. 997815, seria G.0147 si nr. 362181, G.0100 si nr. 715237, G.0159 si nr. 640099,
G.0168 sinr. 483952, G.0188 si nr. 226302, G.0101 si nr. 694454, G.0066 si nr. 140463, G.0225 si
nr. 089215, G.0154 si nr. 994809, G.0113 sinr. 173811; 4 bancnote cu nominalul 50 lei cu seria E.
0246 sinr. 197730, E. 0170 si nr. 374247, E. 0178 si nr. 295191, E.0157 si nr. 291982; 4 bancnote
cu nominalul 20 lei cu seria D.0153 si nr. 378014, D.0153 si nr. 105510, D.0179 si nr. 405880,
D.0116 si nr. 941079; 4 bancnote cu nominalul 10 lei cu seria C.0189 si nr. 954177, C.0236 si nr.
421213, C.0247 si nr. 067870, C.0169 si nr. 930009; 1 bancnota cu nominalul 50 euro cu seria
EB7391206548 si nr. 206548; 1 bancnota cu nominalul 20 euro cu seria RA2301822429 si nr.
822429; 2 bancnote cu nominalul 10 euro cu seria EA2754070066 si nr. 070066, FA2335662441
si nr. 662441; 1 bancnota cu nominalul 20 hrivne cu seria €61378377; 1 bancnotd cu nominalul
100 ruble rusesti cu seria cH3021549, ridicate in cadrul perchezitiei de la Musteatd Elena, ce au
fost predate Serviciului Fiscal de Stat, in baza actului nr. 230 din 04.12.2024, la intrarea sentintei
in vigoare, de le restituit inculpatei Musteatd Elena.

Corpurile delicte: - 253 ziare, 849 pliante, 19 afise politice, un chipiu, 354 calendare, 11
reviste, patru carnete, o fila A4 model buletin de vot referendum, un ordin de eliberare a
numerarului nr. 2317541, cinci file de caiet, ridicate in cadrul perchezitiei la domiciliul inculpatei
Musteatd Elena, ce se pastreaza in camera de pastrare a corpurilor delicte a IP Sangerei, - cinci
chipiuri cu semnalmentele partidului politic ,,Sor”, patru fulare cu semnalmentele partidului politic
,»o01r”, 12 pixuri cu Inscrisul ,,Victorie”, patru carnete, 15 file tip A4 cu tabele si Inscrisuri de
ciornd a datelor de ancheta, nr. de telefon a simpatizantilor partidului politic ,,Sor”, ridicate in
cadrul perchezitiei la domiciliul inculpatei Galagan Victoria, ce se pastreaza in camera de pastrare
a corpurilor delicte a IP Sangerei, la intrarea sentintei in vigoare de nimicit.



Sentinta cu drept de apel in termen de 15 zile din momentul pronuntarii la Curtea de Apel
Nord prin intermediul Judecatoriei Balti, sediul Singerei.
Sentinta motivata pronuntata public la 15 decembrie 2025.

Presedintele sedintei, judecator Malcoci lurie



